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MEDIDAS DE DESIGUALDAD CON IJ'N E'IET,IPLO

APLTCADO EN CHTLE

ALFREOO SAIVCÍ{EZ M.

Una medida de desigualdad puede defÍnirse como

una suma de indicadores cuantitativos que pretenden mos-
trar una distribución diferente a partir de una distrl-
bución conocida. Las medidas de desigualdad constituyen
un tema esencial en las ciencias socj-ales. Las desigual-
dades existen entre individuos y grupos; una colectivi-
dad es un conjunto de personas o unidades agrupadas por
clases, raza, credo o localizaci6n geográfica. Existen
numerosas medidas de desigualdad que describen y expli-
can las desÍgualdades tanto entre individuos como de gru-
pos. Cuando se estudi.a la población total de una colec-
tividad es posible aplicar medidas acumulativas de desi-
gualdad. En 1os estudios regionales, Ias desigualdades
locales se consideran siempre como unidades espaciales,
en consecuencia son tratadas como una forma de colecti-
vidad o grupo. Las distintas formas de medj-r desÍgual-
dades entre grupos serán tratadas con mayor extensi6n
pues constituyen Ia base para los estudios regionales
en estas materias.

Cada unidad espacial tiene un sólo valor para re-
presentar Ia distribuci6n de cualguier varj-abIes a tra-
vés de Ia poblaci6n total. Este valor puede ser e1 va-
1or promedio (la suma de todos 1os valores individuales
divididos por eI número de individuos incluidos en Ia
variable. Es importante llegar a comprender, como la
existencia de medidas de desÍgualdad individual consti-
tuyen una parte vital de cualquier estudio de desigual-
dades y son, a la vez Ia base de otras mediciones pos-
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teriores "

Una desigualdad individual puede expresarse como

la diferencia absoluta que existe entre dos personas.
Por ejemplo: cuánto dinero t.iene (a) en e1 banco como

opuesto aI dinero que (b) tiene depositado en eI banco.
Esta relaci6n puede expresarse como:

a. - b. = la diferenciall
donde j representa Ia varÍable particular que se esta
midiendo, si (a) fuera Ia persona ¡nás rica de una pobla-
ción total de N habitantes y (b) eI ruás pobre, podrlamos

expresar esta situaci6n matemáticamente como:

a----- - b---. rango é diferencia máximamax. man.ll
La diferencia entre estas dos personas expresan

eI rango total para una población de N habitantes, eI
resto de Ia pobtación se ubÍca en algun lugar entre (a)

y (.b) .

La relaci6n entre (a) y (b) puede también expre-
sarse como una raz6n

a,

--J-- 
- raz6n 6 proposici$n de vent,aja

b.l

Similarmentet .*a*.
J=

bmLn.l
Cuando nuestra preocupaci6n es el análisis de to-

da una poblaciófl N, representada por varias unidades e§-
paciales desde i- & N, donde i representa el valor para
cada unidad espacial 7, 2, 3, . , N, existen numero-

sas medj.das acumulativas de desigualdad gue pueden uti-
lizarse¡ €r! relación a un estudio de Ia poblaci6n total.
Cada población tendrá un valor esperado ü gue represen-

proposici6n máxima o
mfnima
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tará uno. iguatr-dad absoiuta, este valor esperado es el
valor sobre el cual se basa toda 1a comparación y repre-
senta 1a igualdad aritmética donde cada individuo tiene
e} mismo promedio de valores. Si ü es eI valor esperado

de una poblaci6n total de N y v es la variable en estu-
dio, podemos expresarlo matemáticamente esta relación,
de la siguiente forma:

V= v.
l-

81 mayor inconveniente de tomar v como el valor
estandard, es que este valor varfa a través del tiempo.
Muchas de }as medidas de desigualdad que a continuación
analizaremos, están conectadas at valor de ;. EI e1e-

mento básico de muchas definiciones matemáticas de desi-
gualdad es que eI valor de ti no es igual a I y se ex-
presa sencillamente como:

v. + I
l-

Cuando Ia igualdad aritmética es Ia normal, enten-
daremos como desigualdad a cualquier desviaci6n de dÍcha
normal. La varianza es también una medida de desigual-
dad usada para expresar las desvÍaciones que a partir
de la normal pueden producirse en una poblacÍón.

1. La Varianza

Es la pri:nera medida de desÍgualdad que analiza-
remos, eI cálcuIo de la varianza se realiza para medir
la distancia entre eI valor v. de cada variable indivi-
dual para una unidad espacial y el valor medio de 1a

rzariable l. La distancia se eleva al cuadrado, Ias di-
ferencias se suman para obtener Ia suma de los cuadra-
dos. La suma de Ios cuadrados se divide por eI número

total de Ia poblacidn y se obtiene a1 promedio o varian-
za. Este valor se represenLa como:

-N1P
t

2 i=1-
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N )¿ tv. - v)
l_

I-I

Con 1os cuadrados de 1a diferencia entre (v.-üi
t

resolvemos eI problema d.e 1os signos negativos y posi-
tivos. La principal dificultad del cálcuIo de Ia va-
rianzar €s que doblando Ia media pueden resultar hasta
cuatro valores de v dejando 1a distribuci6n exactamente
igua1. Los valores usados para calcular Ia varianza
pueden usarse también para obtener una descripción grá-
fica de 1a distribuci6n de las variables, sin embargo,
la población (los habitantes) no son tomados en cuenta
en Ia distribuci6n. En este caso N, representa el nú-
mero total de individuos o unidades espaciales y no eI
número total de habitantes.

Estandarizaci6n

La estandarización de cualguier medida de Cesi-
gualdad se realiza para ajustar cualquier medicién en
térmj"nos de unÍdades homogéneas. A trar,és de la estan-
darizacién, una medida proporciona los resultados que
permiten compararlos con otros, que han sldo también
estandarizados. Una distribuci6n de variables pueden
compararse cuando todas las medidas de desigualdad es-
tan estandarizadas. La media tll de igualdad aritméti-
ca proporcj.ona cualqui"er tipo de distribución con una
perfecta igualelad. En consecuencia¡ para comprobar di*
ferencias de cualquier dÍstribución de datos, basta so-
lamente con estandari.zar las diferencias, dÍvidÍendo la
diferencia por su ¡nedia respecti.rra. simb6licame¡rte se
expresa:

l_\/ =_.--Ú_,TI
L!

V. - \r V-i -i
----= 1

VV
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2, -Desviaci6n Estandard

La desviaci6n estandard
estandarización de Ia vari.anza
tandard es la rafz cuadrada de

de la forma:

D,M,

La barra vertical se

valores absolutos entre
medida estandarizada y

es también una forma de

medida. La desviación es-
la varianza y se expresa

D.E=V

El coefi,ciente de variación es ahora otra forma
de varianza estandarizada. Este coeficiente es eI resul-
tado de La rafz cuadrada de Ia r¡arianza dividida por Ia
media. Se expresa matemát,icamente como:

Cuando se usan los yalores logarftmicos de todas
las v-. para el cáIculo de yarianza, se obtiene entonces1
como resultado una varianza estandarizada.

3. Desviaci6n Media

La medida definida como desyiaci6n media se basa
en 1a desviación de v, desde la media de todas las des-
viaciones sin tomar en cuenta los signos positivos o ne-
gativos. A partir de Ia media todas: 1as desviaciones
positi.vas anulan las desviaciones negativas obteniéndose
en ese caso como respuesta 0. En consecuencia el signo
se omite. Tal como señalamos anteriormente el cuadrado
de todas las desviaciones elimina eI problerna del sÍgno.
La desviaci6n media se expresa como:

^_v
v

.NJ--r
= u ri.

N i=-L 1
-;l

refiere a Ia diferencia de
'r/. - ;. Esta medida no es

a
puede afectar en parte los

los
una

l-
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resultados, luego es pr:sible estandarizarla dividiendo
Ia desviaci§n media por Ia suma de todos los individuos
6 la suma de todos los valores de las unidades espacia-
Ies. Esto da una medi.da conocida como Desvi-ación Media

Acumulada, que se exPresa:
N
r lv.-ll

' .l-
I=-LDMA, =

v.
l_

mismo resultado fue
la desviación media

obtenido por A1ker (1970)

por la media (i), en con-

N
T

i=1

E1

dividiendo
secuencia:

N
T

i=1
lv. -i I

'l-

DUAa =

La medi-da

va es muy similar a

Esto es, porque la
(vr-v) /i v kr/i) -t
La desviación media

Nr-r
¡ lvt-v I

i=1DI,IA, =

v.
1

l'. -i I. = DLIA2
;

^NI

=L
N i=1N

L
i=1

DMR= 1

N

conocida como Desr¡lación Media Relati-
Ia desviación media normali-zada.

identidad entre Ia estandarizada
dan básicamente eI mismo coeficiente.
relati.va se expresa como:

N V.r l--1- 1 I

i-l- v

En consecuencia volviendo a
N

1T
ñ i=I

V
N
Ii=1

=DMA, =

lv.-l I

'l_r
N

DMR= 1- I
N i=1

t7
ra
l-= -l 

I

v
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La desviaci.6n media relatlva es e1 resultado
de 1a suma de Ia región ó proporci6n de ventaja (vr/il
sin tomar en cuenta al signo.

4. EI coeficiente de desigualdad de Schutz

Se basa en 1a surna total de las proporciones
de ventaja. Sin embargo, €1 coeficj-ente de Schutz es eI
producto de la suma de Ia proporción o razón de ventaja
sobre o bajo Ia media, pero no en ambos.

Esta medida puede expresarse como:

x
Coeficiente de Schutz= vi.> ;

V.
r:-l-1) 1=x-rl-vi,, 1
v N ti. v ' 'N

Consecuentemente la desviaci6n media relativa
y Ia desviación medi.a normalizada dan exactamente eI mis-
mo resultado.

5. Curva de Lorenz

La curva de Lorenz es Ia expresi6n geométrica
de1 valor acumulativo de Ia distribuci6n de una poblacidn
y una variable, Centrariamente aI uso común de 1a curva
de Lorenz, en este documento e1 programa de computaci6n
usado nos entrega Ia raz6n o proporción de ventaja'de Ia
variable para Ia poblacÍón (densidad) ordenada de mayor

o menor. Asf e1 porcentaje más discriminante de la po-

blaci6n forman el último punto (localizado en eI ángulo
superior derecho del gráfico de la curva de Lorenz), y

como tradicionalmente se considera, tomando cornd los va-
lores en eI punto de parti.da (ángulo inferior izquierdo) .

Este método fue adaptado pensando que 1os ele-
mentos ¡nás favorahles de Ia poblaci6n son aquellos que

más aportan a1 proceso de desarrollo. En consecuencia,
la curva de Lorenz usada en este trabajo, representa el
porcentaje total de 1a variable de acuerdo con Ios meno-

d-
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res porcentajes ciecrecientes de la poblaci§n. Para una

mejor comprensi6n, ver el gráfico 1. De acuerdo con la
figura 7, la lfnea de absoluta igualdad es 1a diagonal.
La J.gualcad completa se produce donde e1 mismo porcenta-
je de la poblacÍ6n del eje vertical mantiene el mismo

porcentaje de la variable v, sobre el eje horizontal.
Si todos los valores de v. son iguales a los de i, Ia
curva de Lorenz serfa Ígual a la lfnea de completa igual-
dad. La lfnea de }a curva de Lorenz se obti.ene dividien-
do Ia vertical levantada sobre Ia correspondiente distan-
cia horizontal" En Ia figura 1, aparecen dos puntos los
cuales fueron cc,nsiderados solamente con fines metodol6-
gicos. uno de ellos mide una parte del coeficiente de

igualdad, esta parte del coeficiente de igualdad (s) co-

rresponde al punto en que (S) pasa de 1. s se locali-
ze-t en la cun¡a de Lorenz donde la tangente de Ia curva

es paralela a} ángulo de 45" de la lfnea de cornpleta

igualdad. cualquiera de los puntos a la izquierda de s

y a 1o largo del eje horizontal representan e1 porcenta-
je de Ia yariable que más se ajusta a la parte (de igual*
dad) de Ia pobJ-acÍ6n" En 1a Figura 1, el 25e" de Ia po-

blaci6n tiene s610 el 70eo de la variabl-e v. Este 252

de Ia población se considera como eI porcentaje de pobla-
ción más fayorecj.da o superprivilegiada. El mayor valor
del coeficiente de igualdad, localizado a la derecha so-

bre la posición del eje horizontal representa 1a parte

menos favorecida de la soc:-edad.

EI otro punto de referencia que aparece indi-
cado en el gráfico 1, corresponde E M, es eI número mf-

nimo de poblaci§n requerido para predominar sobre la ma-

yorfa de Ia variable v. M representa, en este caso,

un 108 de Ia poblacién que contiene un 504 de la varia-
b1e v. La Figura 2a y 2b resaltan los dos extremos de

1a dÍstribución espacial de Ia desigualdad. ta Figura
2a muestra un ejemplo en que existe muy poca desigualdad



LOJ

en la distribución¡ €D cambio
un ejemplo inverso, en gue la
bución de 1a variable de una

Ia Pfgura 2b, representa
desigualdad en 1a dÍstri-

poblacÍ6n es extrema.

6. Coeficiente de Gini

La medida de desigualdad más conocida y unida a

1a curva de Lorenz es el coeficiente de concentraci6n
de GÍni, llamado tambi6n Coeficiente de Desigualdad de

Gini. Aunque no es Ia única medida de desigualdad basa-
da a Ia curva de Lorenz, Harunond and Mc Cullagh (1-978)

desarrollaron también medidas de desigualdad basadas en
la curva de Lorenz, pero su fndice de concentraci6n es
ligeramente diferente (.a partir del coeficiente de. Gini)
pero €sr de alguna manera más úti1. La Figura 3, nos
muestra como Harnmond y Mc Cullagh establecÍeron }a f6rmu-
Ia de la medida de desigualdad, 1a cual se expresa:

l= c-550 _ c-550
4501000-550

C es Ia curva de los 10 ¡¡alores en que se divide
e1 eje vertical. A partir de 1os 10 valores de C se de-
terminan también Ios l-0 puntos divisorios del eje hori-
zontal, Ia lfnea dihujada verticalmente a partir de los'
puntos corta 1a curva de Lorenz en Lr, L2, L3, . I

"tO. 
Desde los puntos Ll, LZ, L3, LtO se pro-

yectan 1os puntos CL,C2, C3, . I CtO sobre el eje
vertical y representan 1os valores de C empleados en

el uso de Ia fórmu1a. Este índice de concentración tie-
ne una escala gue va de 0 a 1. De acuerdo con 1a f6rmu-
la, el total de 550 representa e1 valor de C en eI caso
que Ia curva de Lorenz fuera Ia llnea de igualdad, mien-
tras que 1000 representa e1 valor que toma C para los
valores x e y en la curva de Lorenz, asf CL= C2 = CtO.
Recuerde que la poblaci6n esta representada por eI eje
horizontal.

--1-
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Bxiste taaüién otra forrrra de fndice oe concentra-
ción donde se calcuian los porcenbajes de Ia poblaci6n
y de 1a varlable en cada unidad espacial. EI porcenta-
je de Ia variable se divide en este caso por el porcen-
taje de la poblacién. E1 resultado se multiplica por
100 en cada uno de lc,s casos, 1a respuesta es el fndÍce
de presencia para cacia área. A continuación, todas las
variaciones absolutas de l-00 se suman y dividen por eI
número total de N unidades espaciales obteniénd.ose de

esta manera el fndice deconcentración. A mayor fndi-
ce mayor es la localización de la variable.

Como ya indicamos anteriormente, Ia medida de de-
sigualdad más usada y que va asociada a Ia curva de

Lorenz es eI coeficiente de desigualdad de Gini" El área
comprendida entre la llnea de completa igualdad y la cur-
va de Lorenz se conoce como el área de desi-gualdad, ver
Figura 4. El área de desigualdad en Ia Figura 4, nos

muestra como la curya de Lorenz o Ia distribución de Ia
vari-abIe v, varfan según la dife::encia de poblacL6n a

partir de una distribución de igualdad absoluta. El coe-
ficiente de Gini expresa eI área comprendida entre la cur-
va de Lorenz y la lfnea de igualdad. El coeficiente pue-
de expresarse matemáticamente como:

N
L,

i=1 v.)'1

donde x_. e y-. son las ccordenadas de los ejes horizon-1 *l-
tal y vertical deL gráfico de la curva de Lorenz, x re-
presenta la variable e y ia poblaciórr en estudio.
A mayor valor de Gini mayor es la desiqualdad.

^_ 1

N
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El coeficiente de Gini puede expresarse también
como:

G-2 (x. - v.) Ax.- r -a' 1

En este caso e1 coeficiente de Gini se calcula
por eI método de1 trapecio. El área de desigualdad se

calcula como Ia suma de los rectángulos cuya altura es

x. - v. v eI amcho Ax.. El valor de Gini es eI áreal- 'l- ' r
de desigualdad sobre 5000, siendo 5000 el área de1 trián-
gulo.

Existen también otras medidas de desigualdad aso-
ciadas con Ia distribución del ingreso, gu€ no han sido
consideradas en este documento, sin embargo el estudio
de las medidas de desigualdad y sus propiedades consti-
tuyen un cuerpo propi.o que no está en 1os fÍnes del pre-
sente artfculo.

Un ejemplo de la distrj-bución espacial de las de-
sigualdades de dos varÍab1es, una econ6mica y otra soci.a},
fueron analfzadas para las 25 provincias de Chile, usan-
do Ia curva de Lorenz y eL coeficiente de concentraci6n
de Gini. La Tabla !, muestra el coeficiente de GÍni pa-
ra los datos censales de 1940, 7952, 1960 y 1970.

TABLA 1

Resultados del cáIculo de1 Coeficiente de Gini

1940 7952 19 60 19 70

N
x

l_=J-

a) Población activa empleada
en Agricultura 0.346

b) Nú.mero de doctores

0.387

0. 430 0 .378

0.410 a.4s7

0.352 0.280
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De acuerdo a los valores de Ia Tab1a 1, podemos

establecer dos sÍtuaciones con respecto a las variables
consÍderadas en nuestro ejemplo, Los valores de Gini
para eI caso de Ia poblacidn activa empleada en agricul-
tura aumentan en e1 tiempo, por Io cual podemos afi"rmar,
que exlste una clara tendencia a una mayor concentraci6n
de esta acti.r¡idad en aquellas provincias consÍderadas
tradicÍonalmente como agrfcolas. Por otra parte, Ios
valores de1 lndice de Gini en el caso del número de doc-
tores, decrece a través de cada perlodo observado, lo
que muestra una mayor tendencia a la igualdad en la dis-
tribución espacial del número de doctores por provincias
entre 19 40 a l-9 70 .

La FÍ.gura 5, representa en forma gráfica 1a mis-
ma situaci6n para 1os perlodos de t.iempo observados.

Figura No 5.- Coeficj.ente de concentracién de Gini entre
1940 a L970.

0.5

-'.{
-t= b - 

Poblocicín empleodo
en ogrÍcuiturd

--- No de doctores

0./,

0.3

0.2

0.'l

0.0
191,0 1952 1960 1972

Los datos de ambas varÍab1es aparecen en la Tabla
2, para cada uno de los perf.odos considerados en nuestro
ejemplo. Estos fueron usados para aplicar un programa
de computación que entrega los valores para graficar la
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curva de Lorenz y e1 coeficiente de concentración de Ginj

tal como señalamos, a manera de ejemplo, €n Ia Figura 3.

Las Tablas 3 y 4 nos muestran la posici6n que to-
man cada una de las 25 provincias de Chile, de acuerdo

a1 número de doctores y eI porcentaje de la poblaci$n to-
tal y 1as Tablas 5 y 6, 1a poblaci6n dedicada a las acti-
vidades agrícolas como porcentaje de} total de la pobla-
ción activa del paÍs " Estos valores acumulativos apare-

cen indicados para 1os cuatro perfodos censales a partir
de 1os cuales se obtuvo Ia informaci6n. Si observamos

ta Tabla 3, para 1940, veftros que la provincia de santiago
tenía concentrada eI 25 ¡i-eo de la población total dgl pafs

y el 58% del número total de doctores. MÍentras que en

eI otro extremo de Ia Tabla, Ia provincia de Chiloé con-

centraba sóIo un Zeo de Ia poblaci6n total de ChÍIe y un

O,3U del número total de doctores. Esta situaci$n varía
muy poco para los perlodos 1-952, L96A y 1970.

La Fiqura 6 representa la curva de Lorenz con res-
pecto a la distribuci§n de1 número de doctores por provin-
cias en Chile para los años 1940 , 7952, 796A y 1970.

De acuerdo a1 gráfico, Vemos claramente que la tendencia
a Ia igualdad se manifiesta a través del tiempo con e1

acercamiento de la curya de Lorenz a la diagonal, que re-
presenta Ia igualdad absoluta. Con respecto a Ia posici6n
de cada una de las provincias en Ia curva de Lorenz. obser-

vamos que la provincia de Santiago aparece conientrando
eI mayor porcentaje de Ia poblacÍ6n total y también con-

centra el más alto porcentaje de doctores del pals.
Esta situación se mantiene para los perlodos 1952, 1960

y 1970.

De igual forma las Tablas 5 y 6 representan los
valores porcentuales de Ia población activa de Chile de-

dicada a 1as actividades agrlcolas para los perlodos com-

prendidos entre 1940 a 1970. De acuerdo con Ia Tabla 5,
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Ia provincia de Chiloé concentrada en 1940, €1 18U del
total de 1a población activa de Chile y un 4Z de dicha
poblaci6n estaba dedicada a 1as actividades agrfcolas.
Mientras que la nortina provincia de Antofagasta con un
32 del total de población empleada s61o un 0,32 se con-
centraba en las actividades agrfcolas. Esta situacj.ón
se mantiene para 7952 (ver Tabla 5), produciéndose leves
cambÍos en 1960 y 1970 (ver Tabla 6) , especialmente en

aquellas provincias que incrementaron sus actÍvidades
agrlcolas, como es eI caso de Ia provincia de Maule en

l-960 y Linares en L970.

La Figura 7, representa Ia curva de Lorenz corl
Ia distribución de la población a las labores agrfcolas
en Chile desde L940 a 1970. En este caso, la situaci6n
es completamente diferente a Ia observada en 1a variable
anterior. Aquf }a curva de Lorenz nos indica una clara
tendencia aI incre¡nento de las actividades agrfcolas en

aquellas provincias consideradas tradicionalmente como

las zonas rurales de1 pafs. La diferencia que muestra
la curva de Lorenz entre 1940, donde se encuentra más

pr6xima a Ia diagonal, mientras en 1970 1a tendencia de

Ia curva es hacia la concentración de esta actividad en

las provincias agrfcolas deI centro y sur del pafs,
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ü00Rü[NADAS Di LA CURVA D! L0'¡i[,Nl PAtiA tL l{U¡lIR0 0E

D0CT0RtS tN CHILE Elt 1940 y 1952

1940 1952

Número de

cadaprovincia Provincia (en % acumulativos)

Número de

doctores
Provinci.a (en Z acumuiail.:

Núr¡ero de

d¡ct.ores
Paolación

tr¡tal liúmero de

r.aoa prcvinc!a

7

6

25

15

2

1

5

3

2t+

11

1U

16

8

14

4

18

22

i3

lg

1'.|

I
11

l7

?3

Santiago

Valparaíso

l'1aoallanes

Concepción

Antofagasta

Iarapacá

Aconcagua

Atacama

Aysén

Talca

Valdivi.a

Curicó

Arauco

0rHiggins

Ñuble

Coquimbo

l,lalieco

Llanquihue

I inares

Caut í n

l,!auLe

Colchagua

0sorno

Biobío

Chiloé

iantiagc

Valparaíso

I'4agalianes

Antoiaqasta

üoncepci.ón

Aconcagua

T ar"apacá

0'Hiogi.ns

0sorno

Curi.có

Alacama

I dlLd

Coqui nrbo

Valdivia

L inares

Ñuble

Cclchagua

Haileco

lulatrle

l- l.arrquihue

Bir;bÍo

Cautíl

Aysén

Arauco

Chiioé

58,0

69,3

iñ,5

7B,5

7S,9

8t,3
01 l

82,5

83,9

85,6

86.3

B6,g

aB,5

90,5

93,6

94,5

qt ¿

97,6

9B,0

98,8

99 ,3

.)q 7

100.0

')( 1

JJ.O

34,6

1ii,,1

43,6

45,7

48,0

49,7

| (, 
^

53,1

57,0

58,0

50,9

6ii,9

6B,7

73,6

76,7

7q n

81 ,7

89,2

90 ,6

a1 ?

95,4

YO,U

i00, ü

56,5

l/' c

1I ,4

? 1 ,1

'70 f

81,4

.82,6
8+,9

o( n

80,8

87,5

88,8

90,8

92,r'

a? 'l

94,8

oq. ¡;

96 ,3

9i,,7

q7 L

98,0

DO q

99,6

qq R

!üc,0

?? ..

3a _

33.;
ti

4_C.:

52.9

56,

58,;

60,2

61 ,6

04,5

I.R C

72,9

'7( ?

79,6

R1 a

Bd,6

B5, B

88,2

on q.

96,0

97,1

gB,3

I00,0
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IDC{rDÉ_t{A¡AS itt t. r,, ,-riRVA lt Llt:tillr
Dt ¡0:l t,ti!s t,1 cHlLi i\ lq6{-

irUil l:

i960
Pobl;;F*

totai
ativos; kúmer"o de

:a prcvincia Provir.r:ia

l'i:rrero oe

ri cctcres
(en 9á a,:.

l,,tlie¡O ie
:,1l.a l-.rcvi¡cia

irúmerc de

0cct,tres
Población

total
l-a¡vinct a (cn l; acunuiativos)

)o ;

3B,C

38.S

45,1

49,0

q! ,

56,i

58, j

60,2

61 ,6

64,5

68,9

72,9

75,3

79,6

Rl o

84,6

B5,8

BB,?

on (

96,6

Q7 l

98,3

1 00,0

7

6

LJ

15

2

1

f

5

B

?1

11

i4

i0

20

2:

13

12

il

i9

t7

13

23

16

¿4

''r n

:1,.:

t' .'

!1 

" 
¡

!rri,3

o" 5

,\,,j

1ir1 ,ir

30,4

),1 L

+5,7

/.0 q

(q o
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q0 Á
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62,9
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a | /.

, ,:) 
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C00Rll{),ii¡DAS DI lA iUR1JA Di L!r¿tN] PirRA LA PllSLACi0il
tHPLIADA LN ALfl]liji"Tl|tA []'i C]i iLi. tN.l ú40 Y 1¡15?

i9t0 tYSl

Númeno de

cada provincia Provincia

emcleadr en pc'blacicn
aqriculiui^a empleada

(en % acurrulativo)
N,ir. i::'c d e

ca,.ia orr,rr incia

Poblacián Total :.
emolea,:¿ en poh!a::'
agricultura eilrpl.e::.

(en ?6 acumulativp

Población f rt¿i de

Pnc,.'rrci¿

23

3

1l

i3

r0

1q

10

2?

i3

t?,

21

16

ll
2A

I
2\

5

4

r5

.,1
LJ

3

1

1

i
2

ih i 1cé

0olchaqua

Biobío

L inar,:s

Caut i n

iluble

0uricó

Li.anq,:ihu':

llauLe

0sorno

Arauco

, diLd

Vallivia

ürHiggins

Aysén

Acoirc¡rJua

Coquinbc;

toncepción

l'lagaIIanes

Atac:,n,;

Santiagc

Íaral:acá

Valpa"aír,,1

Anii:i¡r:a:i-;t

i,il

4,3

tii

!,1

15,5

?it.c

ai,l

iJ,5

,,. ¡
lre q

'.' n

'i. u .)

Lt, ,.

44, _l

t{ü,/

5L 11

1f rl

"1 
,i|

ar. :

:i7,5

i7,J

i ilr t)

3

il

,i

0

I

l

I

1

I

I

2

a

I
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'12- |

::C1:itt1::) :: -¡ i-irr ;¡
¡!,t ,LtAll i§ li:::-.;,:!

1960
T^--

Pfñ :-,-

u I at i r:

Pobiación I,-;t:l ,i¿

Número de

::aprovincia Provincia

empleada en población
aqnicuitura ¡npleaCa

(en 7á acunuiativc)
liú¡ler.o de

caCa pravincia

:tai de

er::il:a E- :l:]aC)ó,
r¡"1-.,'-,-- .-^r^-J; : -J- --: t ,-;l:.ead;

,.:: Z e:unulativolP:'cvinc,a

?3

t?

-0

14

i3

1V

L7

10

1E

1I

I

¿i

i0

5

¿ú

tl

24

4

15

25

1

6

1

L

Ch 1j oé

Haule

Colchaqua

Ñuble

Linares

CautÍn

B i ob í o

Lr¡fiCc

l'1aileco

Iaica

0rHiggins

Lranquirue

Arauco

Aconcagua

Valdivia

0so¡no

Aysén

Ccquimbo

Concepción

l,(agaiianer

VaiparaÍsc

l¡aca¡a

(rrrirn"

Antciaoasta

1,3

)'l

L?

FN

10 ,3

lq 1

lf A

lB,9

?1 1

23, B

)'1 ')

¿t,4

30,5

32 ,4

?q o

11 C,

:,n !

i- 1

L,t ,r

a, \ )

ri n

hn L

i.') i\

'r? r)

r 0ú,0

rl

'2t )

71

t: lt

a

5

?7

i:
1

6

3

a

L

ch i r oé

C..,lchaqu;i

I irranes

lvlaule

,; ur, e

Cu¡icó

ir¡l leco

Cautin

blcbro

Lianqrihue

Arauco

iala¡i

VaiCi,, ia

Cscrro

citii,,o,.,

Aconcalua

l,laga.liar':es

- rqLlri i

Concerciiir

Iarapacá

Valparaíso

ALacan¿

Santia_oo

Aritofagasta

i,3

J'U

EOJrJ

0?

tó R

,,)')

1A I

')) a

., 
i,

:.9 :l

irr,tt

ir l

l'r ll

jir,i

19.7

4i,r

4[.1r

tl:' . i

53,r,

9t t'

1 tü,;,'
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